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NILS RUNEBY

1Ls RUNEBY foddes den 29 januari 1931 1 Stora Tuna i Dalarna.

Hans far var jirnvigstjinsteman pd mellanniva. Nils tog stu-

denten 1 Falun och studerade sedan 1 Uppsala, under knappa

ekonomiska omstindigheter som befiste en timligen asketisk livsf6ring.

Han disputerade 1 historia 1962 och verkade sedan dir som docent och

1 andra funktioner; han tillbragte ocksa en tid vid Pomona College 1 Ka-

lifornien. 1975 blev han professor 1 nordisk historia 1 Kiel. Dir verkade

han till mars 1979 dé han tilltridde tjinsten som professor 1 idéhistoria

vid Stockholms universitet. Ledamot av denna akademi blev han 1989.
Nils Runeby avled den 22 november 2009.

Runeby var historiker, men han hade ocksa list idé- och lirdoms-
historia fér Johan Nordstrom. Det bestimde hans val av avhandlings-
dmne som blev Monarchia mixta. Maktfordelningsdebatt  Sverige under
den tidigare stormaktstiden, alltsd ett idéhistoriskt orienterat amne. Det
var baserat pa killor som Nordstr6m hade pekat pd, nimligen disserta-
tioner och foreldsningsanteckningar pé latin, ett material som historiker
brukar halla sig pd avstand fran. Runeby skildrade hir hur spinningen
mellan hégadeln och kungamakten yttrade sig 1 hanteringen av de sam-
tida politiska doktrinerna i Uppsala och Abo. Doktrinen om monarchia
mixta, den blandade monarkin, som byggde pa en tinkt harmoni mellan
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kungen, ridet och stinderna, ersattes efter hand av liror och auktoriteter
som starkare betonade kungamaktens befogenheter; férindringen var
inte s mycket uttryck for ett uttalat maktanspréik frin kungamakten som
for framvixten av den tidig-moderna statens fastare byrdkratiska och
militdra struktur. Monarchia mixta ir ett storverk bade kvantitativt och
kvalitativt. Det visar politiska idéers praktiska funktion 1 maktstriderna,
och det dr uttommande; det torde inte finnas nagon politisk killtext fran
den tidigare stormaktstiden som inte dterfinns 1 bibliografin.

Som docent gjorde sig Runeby kind som intringande men kon-
struktiv opponent pd en rad avhandlingar 1 historia. Hans nista stora
studie flyttade framét i tiden men behéll sin idéhistoriska dimension:
Den nya virlden och den gamla. Amerikabild och emigrationsuppfati-
ning i Sverige 1820-1860 (1969). Dir visade han hur usa tidigt blev ett
slagtri 1 debatten, nir motsittningen mellan konservativa och liberaler
formerades 1 Sverige pa 1820-talet, alltsd innan emigrationen bérjade.
Liberalerna framhall den fria forfattningen och frinvaron av skritvang
och irvda privilegier, de konservativa betonade den tomma materialis-
men 1 den amerikanska kommersialismen och frinvaron av historiskt
framvuxen individualitet och etnisk homogenitet. Distinktionen mellan
konservativ och liberal dr dock otillricklig for att finga de mer kom-
plexa positioner som Amerikabilden tjinade 1 debatterna om politik, re-
ligionsfrihet och smaningom om den tilltagande emigrationen. Runeby
kartlade hir ny mark och gjorde sig samtidigt hemmastadd 1 1800-talets
politiska idéhistoria.

Runebys tredje tunga vetenskapliga insats utfordes inom ramen for
ett projekt gemensamt med Gunnar Eriksson och Rolf Torstendahl, bada
blivande ledaméter av denna akademi. Det handlade om vetenskapsmin-
nen och teknikerna under den industriella revolutionen 1 Sverige. Dess
syfte var att skildra en viktig och djupgaende men tidigare obeaktad pro-
cess, ndmligen hur den tekniska och naturvetenskapliga utbildningen
fick fiste och anseende 1 Sverige under en tid som vanligen brukar be-
skrivas som dominerad av en idealism som var fientlig mot den praktiska
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nyttan och den empiriska vetenskapen. Runebys bidrag bar titeln Tekn:-
kerna, vetenskapen och kulturen (1976). Hir skildrade han uppkomsten
av ny bildningselit 1 Sverige, ingenjérerna. Den kunde vinna status och
erkinnande genom att odla den vetenskapliga och teoretiska dimensio-
nen av tekniken. Ingenjérerna betonade teknikens teoretiska sida och
forlingde studiekurserna och blev pa sa sitt acceptabla 1 det etablerade
hogre utbildningsvisendet. Den avgérande framgingen var upphdjelsen
av det Teknologiska institutet 1 Stockholm till Teknisk hogskola 1876.
En drivande kraft 1 denna process var Fredrik Ferdinand Carlson, histo-
riker och foretridare for den humanistiska bildningen, vilken som eckle-
siastikminister genomférde kompromissen med ingenjérerna.

Den nyinrittade professur Runeby tilltridde 1 Stockholm 1979 hade
en ganska besvirlig tillkomsthistoria. Redan 1964 hade initiativ tagits
av frimst ddvarande docenten Inge Jonsson for att gora idéhistoria till
ett gjilvstindigt amne vid humanistiska fakulteten. Men planerna stu-
pade pd motstind frin framfor allt filosofernas sida. Det syntetiska och
overgripande idéstudium som dsyftades skulle bli filosofi av andra eller
tredje kvalitetsgraden, befarade man. Héren reste sig pa skalliga filo-
sofers huvuden vid tanken pé det ytliga textstudium som idéhistorien
skulle medfora. Pd 1970-talet dndrades liget. Den bekanta utredning-
en om de humanistiska vetenskapernas betryckta lige som utfrdes av
Humanistiska forskningsradet 1973 framhdll behovet att forstirka re-
presentationen for den allmidnna idéhistorien, men frikopplad fran den
vetenskapshistoria som odlades inom det existerande dmnet 1dé- och
lirdomshistoria. Det 6ppnade vigen for ett nytt initiativ 1 Stockholm.
I petita f6r 1975/76 foreslog historisk-filosofiska sektionen en professur
1 1déhistoria, som sirskilt skulle uppmirksamma den moderna tidens
idéhistoria. Ordet modern anvindes dock inte nir professuren omsider
utlystes. I stillet hette den “idéhistoria, sirskilt nyare tidens idéhisto-
ria”, med en komparativform som signalerade att tyngdpunkten 1 dmnet
skulle liggas lingre nirmare nutiden dn vad som ligger 1 det gamla ut-
trycket “nya tiden” som bérjar med reformationen.
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Nils Runeby tilltridde denna befattning som historiker med tunga
idéhistoriskt orienterade specimina i bagaget men ocksa med ett intres-
se for metod och teori som inte var lika vanligt bland 1déhistorikerna.
Kursplaner och litteraturlistor frin 198o-talet vittnar om detta intresse
och dven om den tyska horisont som Runeby odlat sedan linge och be-
fist under dren 1 Kiel. Hur starkt detta kom att sitta sin prigel pa inrikt-
ningen av den stockholmska idéhistorien dr svért att sdga; intresset for
om inte f6r metod, sd 1 varje fall teori, kom efter hand att sprida sig 6ver
hela den i1dé- och lirdomshistoriska gemenskapen 1 landet. Detsamma
giller tyngdpunktsforskjutningen framdt 1 tiden, dven om Stockholm
var forst med att ha avhandlingsimnen sd lingt fram 1 tiden som 1960-
talet. Idéhistoria i Stockholm infogades ganska snart i den idéhistoriska
gemenskapen 1 landet. Ocksa den kronologiska framflyttningen mot
modern idéhistoria har med rige genomférts pd andra hall i landet. Na-
gon pdtaglig profilskillnad mellan idéhistorien 1 Stockholm och den vid
de andra lirositena blev det inte.

Amnet idéhistoria tog snabbt fart i Stockholm; studenterna strém-
made till 1 stora skaror, snart ocksd doktorander. Undervisning och
kursutveckling tog det mesta av Runebys tid. Négot storre forsknings-
arbete kom inte ur hans hand; det fanns inte tid att ”gd igenom ett mate-
rial”, som han sa, och med det med menade han en fullstindig penetre-
ring av relevanta killor, f6rstod man. Ett antal uppsatser om bildnings-
och kulturdebatt under 1800- och 1900-talen blev det likafullt, med viss
tyngdpunkt 1 fenomenet kulturradikalismen. De texterna samlades 1 en
stor volym 1993 betitlad Dygd och vetande. Ur de bildades historia.

Nils Runeby var inte en professor av den dynamiska entreprenérs-
typ som numera efterfragas. Hans arbete priglades mer av plikttrogen-
het och sorgfillighet dn av utdtriktade initiativ. Hans attityd till nyheter
och forindringar 1 de administrativa och ekonomiska villkoren var inte
proaktiv, snarare stoisk, ibland kanske till 6vermatt. Nir dmnet plotsligt
fick ett ovintat tillskott pa en miljon till verksamheten sig han det sna-
rare som ett overvildigande problem dn som en expansionsmdgjlighet.
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Den vidstriickta lirdom han besatt, inte bara om historia utan ocksd om
litteratur, skyltade han inte med utan delade med sig av den under an-
sprakslosa former. Sina kommentar och bidrag till seminariediskussio-
nerna betecknande han som fotnoter, och tillfragad om négot brukade
han deklarera att han ingenting visste, varpa foljde en utliggning om
saken, ofta avslutad med en litteraturhinvisning,

Som handledare var han likasa tillbakadragen, ocksd nir det gillde
att tala om for studenterna vad han tyckte om deras insatser; det fick
man enligt ett vittnesbord lisa ut ur hans kroppssprak och hur han héll
pipan 1 handen. Men det hela fungerade bra dndd. Med sina kunskaper
och sin intellektuella hillning skapade han en attraktiv milj6é som drog
till sig kvalificerade doktorander. I borjan av 1990-talet bérjade de dis-
putera, pd allskons vitt skilda amnen som det brukar vara 1 disciplinen
idéhistoria men med kulturradikalismen som en urskiljbar trad. Dessa
disputerade blev kirnan 1 lirarkadern pa den idéhistoriska avdelningen
vid Stockholms universitet, senare ocksd pd Sodertorn nir idéhistoria
blev ett amne dir 1 slutet av 1990-talet; verksamheten dir har visentli-
gen skotts av Runebys elever. Volymen Framstegets arvtagare, en sam-
ling uppsatser om 1900-talets idéhistoria av Runeby och hans elever
(1998), kan ses som en manifestation av den stockholmska idéhistoriska
verksamheten med dess inriktning pa modern tid.

Vid sidan av hans forskningar dr denna uppbyggnad av idéhistorie-
dmnet vid Stockholms universitet och indirekt vid Sédertorn det besta-
ende och betydande resultatet av Nils Runebys girning.

Bo Lindberg



